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 ده یچک
د، سؤال رحقوق دا  خ يفلسفه و تار  خيبه قدمت تار   یخيدر مفهوم قانون، تار  دن،یهرچند فلسف

چا به  یستیز  محور  ژهيو قانون  مباحث  از  معاصر  قرون  به  یدر  حقوق  سنت    ژهيوفلسفة  در 
اهم  یستيویتيپوز است.  بوده  دل  ةفلسف  ت یآن  به  و  لی قانون  تحولات   ژةينقش  در  قانون 

سنت  یبشر   عجوام  یاسی س   ـیاجتماع حقوق  از  گذار  د  یو  حقوق  و   ینيو  مدرن  حقوق  به 
ارزپسا ابزار  رايز  شودیم  یابيمدرن  عقلان  یمنطق  یقانون  آخر  یبرا  یو  ارادة   نيکاربست 

ناش  شودیم  یتلق  یعموم خود  شکل  یکه  قرارداد   یها حکومت   یریگ از  همان  از  برآمده 
اا  یاجتماع مقا  نيست.  درصدد  ماه  شپرس  ی قیتطب  سةيپژوهش  اند  ت یاز  در   شة يقانون 

پوز  لسوفانیف »سنت  در  ب  «یستيو یتي حقوق  پاسخ  و  آمهم    پرسش  نيا  هآن  که  با   اياست 
ی ليبد  اي از قانون و حکومت قانون    یزي گر  توانیم  یحقوق  تةیجوامع مدرن و مدرن  یر یگ شکل

مب  نيا  افتةي.  افت يآن    یبرا قانون و حاکم   نیِّپژوهش  که  به عنوا  ت یآن است  بارز   نآن  نماد 
آن    یستيو ی تيسنت پوز  رحقوق د  لسوفانیف  شةيدر اند  یحاصل از قرارداد اجتماع  یارادة عموم

ی ریگ آن است که با شکل  نی پژوهش مب  نيا  جةیاست و نت  یچه وجوه اشتراک و افتراق   یدارا
ارائه نشده است و پارادا  یبرا  یليبد  اي   زيتاکنون گر  یحقوق  تةیجوامع مدرن و مدرن م يقانون 
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Abstract 
Although philosophizing in the concept of law is as old as the history of 

philosophy and the history of law, the question of what law is, especially in 
contemporary centuries, has been one of the most central topics of legal 
philosophy, especially in its positivist tradition. The importance of the 
philosophy of law is evaluated due to the special role of the law in the socio-
political developments of human societies and the transition from traditional 
rights and religious rights to modern and post-modern laws, because the law 
is considered a logical and rational tool for the application of the last public 
will, which itself results from the formation of Governments arise from the 
same social contract. This research aims to compare the question of the 
nature of law in the thought of legal philosophers in its positivist tradition 
and to answer this important question whether with the formation of modern 
societies and legal modernity it is possible to find an escape from the law 
and the rule of law or an alternative to it. The findings of this research will 
show the law and its sovereignty as a clear symbol of the public will 
resulting from the social contract in the thought of legal philosophers In its 
positivist tradition, what are the commonalities and differences and the result 
of this research will show that with the formation of modern societies and 
legal modernity, no escape or alternative has been provided for the law and 
the paradigm of law and its rule is still the dominant paradigm. 
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 مقدمه 
  ل شک  به  «چیست   قانون»  از  پرسش  ةانداز  به  بشری  ةجامع  در  ها پرسش  از  اندکی   شمار

 شده  داده  پاسخ  متناقض  حتی  و  گوناگون  هایشیوه  به  پرسش  اين  به  و   اندبوده  طرحم  رپايدا
  از   مفهوم  يک  ةارائ  دشواری  بیانگر  رتاه  هربرت   زا  يادشده  عبارت   .(31  :1393  )هارت،  است 
 است.  بشريت  تاريخ طول به  تکثری و تنوع دارای  مفهوم اين زيرا .است  قانون

  علمی،   قوانین  چون  مواردی  در  را  قانون  ةواژ  ما  هشتدا  بیان  خصوص  همین  در  1رز  ژوزف
 مشخص  مفهوم  نيا  از  را  دخو   تصور  بايد  بنابراين  .بريممی  کار  به  الهی  قوانین  و  ،رياضی  قوانین

  که   ، قانون  راستی به  .(174  :1393  )ابدالی،  آيد  وجود  به  متعدد  مفاهیم  اين  تفکیک  امکان  تا  کنیم
  چیست  ،کندمی  اشیا  مالک  و   زوج   و  کارمند  و  شهروند  را  ما  و  کنیممی  زندگی  آن  با  ما
(Dworkin, 1986: VII)  ن نو قا  هیت ام  از  که  را  کسانی  که  دارد  وجود  قانون  در  چیز  چه  و  

  چرا   و  (37  :1393  )هارت،  است  بردهفرو  حیرت  در  اندداشته  یيپاسخگو   در  سعی  يا  اندپرسیده
  فیلسوفان   از   يک  هر   که  يافته  اهمیت  معاصر   حقوق  ةفلسف  در  چنان  قانون  ماهیت  در  فلسفیدن

 . اندپرداخته متعدد مقالات و کتب  لیفأت و نظر اظهار به باب اين در مستقلاً حقوق
 ،مدرن  حقوق  به  سنتی  وقحق  از   گذار  گفت   توانمی  عام  شکل   به   و  لؤاس   اين  به   سخاپ  در

  ابزاری   قانون  شد  موجب   ،بود  اجتماعی  قرارداد  از  برآمده  هایحکومت   گیریشکل  از  ناشی  که
  از  و  دشو   تلقی اجتماعی قرارداد  از حاصل  عمومی ةاراد آخرين کاربست   برای عقلانی و منطقی

  بر   حقوقی   ةمدرنیت  و  مدرن  حقوق  هایارزش  تضمین  جهت  اری ابز  ن وانع  به  قانون  پس  اين
 . کرد تعبیر 2قانون  حکومت  عنوان   با آن از توانمی که شد حاکم  اجتماعی و فردی شئونات همة

 بــر تکیــه بــا ،اســت  لاک  و هــابز و کانــت  چون افرادی یهاانديشه از ثرأمت که ،پارادايم  اين
 و اجتمــاعی قــرارداد بــر مبتنــی  کــه  ريخــت   پــی  ار  مــدرن  ةعمجا  انسان،  فرد  استقلال  و  آزادی
 است.  ملت   ـدولت   شهروندان  عنوان به انسانی  افراد مستقل  یهااراده

 و  قــانون  حکومــتِ  گیریشــکل  موجــب   مدرن  حقوق  هب  سنتی  حقوق  از  گذار  ترتیب   بدين
 ــا  بــر  و  دش ــ  اجتمــاعی  قــرارداد  از  حاصل  عمومی  ةاراد  تجلی  يگانه  عنوان  به  قانون  به  التزام  ني

 حاکمــان  قــدرت  کردن  محدود  هدف  با  که  ،قانون  به  التزام  و  خواهیقانون  گفت   توانمی  اساس
 (.Sellers, 2010: 1-2)  يافت   ادامه عادلانه قوانینِ به رسیدن  برای ،شد آغاز

 ون آلبــرت ین بارنخستا ر قانون حاکمیت  تاريخی لحاظ  به  شودمی  گفته  هرچند  اعتبار  بدين
 ةمطالع ــ بــر یامقدمــه ،شمعــروف اثر در ،انگلستان  در  سیاسی  ینهادها  گیويژ  نوانع  به  3یسيدا

 ؛يافت  باستان نانو ية دور  در  حتی  را  قانون  ت یحاکم  ةانديش  توانمی  ،برد  کار  به  ،4یاساس  حقوق
 آزادی  را  آن  از  پیروی  که  کنند  وضع  عرفی  قوانین  خود  یبرا  توانستندمی  مردم  که  ایدوره  يعنی
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 برخــی نظــر از مــدرن حقــوق دوران در البته قانون حکومت   .(45  :1398  ی،)کل  ددنرک می  تلقی
 اين بر که (Habermas, 1999: 327-328شود )می تلقی دموکراسی ملزومات از انديشمندان

 مدرنپیشــاة  دور  از  متفــاوت  و  یاسیس  نظام  از  ثرأمت  و  کيدئولوژيا  امری  قانون  یت حاکم  اساس
 .دشو  تلقی بايد

 ،نیســت   قــانون  از  برتــر  یفرد  هیچ  قانون  حاکمیت   اساس  بر  داشت   بیان  دايسی  ،یرو  هر  به
 طــور بــه نقانو   از  تخلف  اساس  بر  جز  تواننمی  را  کسهیچ  و  است   چیز  هر  از  برتر  قانون  بلکه
 تــوانمی اســاس ايــن بــر(. Dicey, 1960: 183-199) کــرد مالی يا بدنی مجازات قانونی غیر

ة فلســف در قــانونة  فلسف  برای  مبنا  ترينمهم  را  جامعه  ونشئهمة    و  افرادهمة    بر  قانون  حاکمیت 
 هــایحکومت   گیریشــکل  و  مدرن  وقحق  به  سنتی  حقوق  از  گذار  موجب   که  دکر  تلقی  حقوق
 کاربســت   بــرای  عقلانــی  و  منطقــی  ابــزاری  آن  در  قانون  که  دشو می  اجتماعی  قرارداد  زا  برآمده
 حقــوق هــایارزش تضــمین جهــت  ریابــزا و یعاجتما قرارداد از  حاصل  عمومیة  اراد  آخرين
 شود.می حقوقیة مدرنیت و مدرن
 بــرای  ديگــر  عبــارت  بــه  و  قــانون  حاکمیت   یيچرا  در  بیشتر  فلسفیدن  یبرا  پژوهش  اين  در

 در کنکــاش ســ س و قــانون عــام شناســیمفهوم در کنکــاش از ناچــار قانونة فلسف  در  اشکنک
 ضــرورت  هستیم.  آن  پوزيتیويستی  سنت   رد  ويژههب  حقوقة  فلسف  در  واژه  اين  فنّی  شناسیمفهوم

 تبــیکُ  يــا  مقــالات  به  تواننمی  پژوهش  اينة  سابق  بررسی  در  که  است   دلیل  بدان  ويژهبه  امر  اين
 ماهیــت   بــاب  در  حقوق  فیلسوفان  یآرا  آوریجمع  به  يک ارچه  و  منقَّح  شکل  به  که  يافت   دست 
 لشــک  بــه  عمدتاً  دارد  وجود  باب  اين  رد  آنچه  و  باشند  پرداخته  قانون  حاکمیت   یيچرا  و  قانون
 یي ــچرا  از  کنکــاش  و  قــانونة  فلســف  ايشان  نظر  مطمحة  مسئل  که  است   ایمتفرقه  الجزاير مجمع

 عــام شناســیمفهوم بــه نخســت  حاضر پژوهش در ما اساس اين  بر  است.  نبوده  قانون  حاکمیت 
 در تا خت داپر  میاهو خ  حقوقة  فلسف  پوزيتیويستیِ  سنت   در  آن  فنّی  شناسیمفهوم  س س  و  قانون
 ب ردازيم.  قانون  حاکمیت  در  اقتراح به ادامه

 قانون   عام شناسیمفهوم   .1
»واژ  بمعر  واژه  اين  شودمی  گفته  قانون  عام  شناسیمفهوم  در  غالباً  ستا  « canonة 

  لفظی   را  آن   که  ،مطالع  شرح  کتاب  صاحب   استظهار  برخلاف  و  (17395  :1377  )دهخدا،
ة قاعد  معنای  در  استعارهه  ب  بعداً  و  باريک  راه  معنای  به  و  ت اس   نیناو ي  اصلاً  ،دانسته  سريانی

ة ريش  از«  canon lawة »واژ   اعتبار   همین  به  و   (372  :1317  )غیايی،   است   شده  استعمال  اعلی
  ساها ی کل  در  يیسایکل  مقامات  توسط  شدهوضع  نیقوان  مجموعه  به«  juscanonicum»  لاتین

 شود.می اطلاق
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 قانون  شناسی مفهوم   دشواری   ، دارد  فراوانی   های دشواری   واژه   ن اي  اسی ن شمفهوم   البته   هرچند 
 قانون  مفهوم   به   دستیابی   شناسی روش   در   حتی  که   نماياند می   رخ  بیشتر   هنگامی   خصوص به 

 نیست  واژه   اين   ی کاربردها  ة دهند نشان   ی لفظ   تعريف   که حالی در  زيرا   . دارد   وجود   نظر   اختلاف 
 مفهومة  ارائ  به   خاصی   روش   با   نیز   حقوق ة  ص عر   ران گش ه پژو   از   يک   هر   ( 49  : 1393  )هارت، 

 زا بصیرت   و  ناکارآمدی  اعلام   با  حقوقة  فلسف ة  عرص   در  هارت   هربرت  مثلاً   .اند پرداخته   قانون 
 از استفاده   با   ( 50  : 1393  هارت، )   قانون  تعريف   برای   فصل   و   جنس ة ارائ   بر  نی مبت  های روش   نبودن 
 برای  که   بود بر آن    ، دورکین   ،شاگردش   اما   د. کر   نون ا ق   مفهوم   تحلیل   به   مبادرت   تحلیلی   های روش 

 (.Dworkin, 1986: 46)  شود   استفاده   ی تفسیر  رويکرد   از  بايد  حقوقی  مفاهیم  به   دستیابی
  ،7یکارکرد  مکتب   ،6یشناخت جامعه  مکتب  ،5یخيتار  افت یره  هایروش  با  قانون  تعريف

 است.  قانون مفهوم برای فيرعتة ارائ متفاوت هایروش  ديگر از نیز 8شناسانهت يغا مکتب 
  ی چگونگ  ةپاي  بر  قانون  مفهومة  ارائ  پی  در  یخيتار  افت یره  روش  کهدرحالی  اساس  اين  بر
  مکتب  ،است   جامعه  کي  فرهنگی  و  تمدنی  یاارهیمع  با  قانون   مفهوم  تاريخی  گیریشکل

 به   ،کندمی   تلقی  جامعه  يک  پذيرش   مورد  هنجارهای  از  ینمود  را  قانون  چون  ،یشناختجامعه
 .پردازدمی یاجتماع ینهادها با قانون ارتباط ة پاي بر قانون مفهوم فتعري

  های ادنه  یهارقابت   دنکر  هماهنگ  بر  چون  یکارکرد  مکتب   ،ويکردر  دو  اين  مقابلِ  در
  با   و  ی شناختجامعه  و  تاريخی  رويکرد  از  غفلت   با  دارد  کیدأت  ی اجتماع  یمهندس  و  جامعه
 توجهة  عمد  نیز  ختیشنا ت ي غا   مکتب   و  پرداخته   ونقان  مهو فم  تعريف  به  یاسیس  عمدتاً  ینگرش
 و  فرهنگ  محصول  را  قانون  و  دهکر  معطوف  انسان  یعقلان  اهداف  هب  را  قانون  تعريف  در  خود
 کند.می تلقی غايت   يک عنوان به عدالت  چون  مفاهیمی به  یابیدست یبرا یابزار

  اين   در  ديگر  واریشد  ،نوناق   تعريفة  ئاار  در  شناختیروش  هایدشواری  از  نظر صرف  ،اما
  حاکی  که  است متفاوت    عناوين  با  مختلف  هایتمدن  در  واژه  اين  تعمالاس  بودنِ  عام  خصوص

 است. گوناگون  هایتمدن در و تاريخ طول در واژه اين  ماهیت  و تعريف تاريخی تطور از
  ی يآريا  ینباستا  هایتمدن   در  ی ااسطوره  و  یکشف  یامر  عنوان  به  قانون  تعريف  اساس   اين  بر

ة  پاي  بر  واژه  اين  تعريف  که  است   یيهایيزاابهام  همان  دارای  یوناني  تفکر  و  یشرق  یایآس  و
  به   توجه  با   و   هادشواری  همین   دلیل   به   .ددار  حقوقی   پوزيتیويسم  و  طبیعی   حقوق  مکاتب 
ة دور  در   قانونة  واژ  تاريخی  شناسیمفهوم  به  بعد  بخش  در  ،واژه  اين  شناسی مفهوم  اهمیت 

  باب   در  حقوق  فیلسوفان  یآرا  ترينمهم  از  اجمالی   گزارشی   بتوان  تا  شوده میختپردا  رندمپیشا
 به دست داد. آن پوزيتیويستی سنت  در و مدرنة دور در قانون چیستی
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 مدرن پیشاة  دور در  قانون مفهوم   .2
  نیز  و  شمولجهان  پايدارِ  نظم  یمعنا  به  ،مدرنپیشاة  دور  در  قانون  مفهوم  گفت   توانمی

  تمدن   در  10«آسا»  یياوستا کلمة    و  9«رتا»  یيودا   ةکلم  مفهوم  در  ،یانسان  جوامع  بخشِناسام
kamuraaN, 1986: )  داشت   وجود  ژاپن  در  12«شوتوکو »  و  هند  در  11«ايساماوا»  و   یيايآر

  مسیح   لادیم  از  قبل  پنجم  قرن  که  آتن  قوانین  حقوق،  تاريخِ  مورخان  حکايت   به  ،نیز  و(  45,326
« nomos»  ةواژة  ريش  که  بوده   موسوم«  nomoi»  به  شدهمی  کح  سنگ  رب  13حکاکان  توسط

 . (Letwin, 2005: 1) است  بوده قانون معنای به« law» مفهوم در
 بازنگری  15سولون  توسط  بعد  قرن  يک  بود  شده  اقتباس  41اکو رد  کدهای  از  که  قوانین  اين

  شد  ته اشنگ  سنگ   و  چوبی   الواح   بر   17سولون  قوانین  عنوان  تحت   16ارسطو ة  گفت  به   و  شد
(Letwin, 2005: 1 .)  چون   افرادی  نام  ا ب  يونانی   گذاریقانونة  مرحل  ترينکهن  اساس  اين  بر  

  لوکری   در  زالئوکوس  و  ،کاتانا  در  رونداساک  ،اس ارت  در  لیکورگوس  ،آتن  در  سولون  و   دراکو 
  که   یاگونه  به  شد  منجر  نوموس  معنای  گسترش  به  دموکراتیک  گذاریقانون  اين  و  بود  همراه

  گرفت بر در  نیز  را  ،موضوعه  قانون  يعنی  ،قانون  معنای  عرف  معنای  بر  علاوه  نوموسة  ژوا
 . (20 :1398 )کلی،
  تعبیر   18کیهانی«  نظم  به  متصل  قانون»ة  مثاب  به  ونقان  از  تلقی  طرز  اين  از  توانمی  حقیقت   در

  . (Letwin, 2005: 9-42)   است  ملاحظه  قابل  سیسرو  و  ارسطو   و  افلاطون  تفکر  در  که   کرد
 نظم نوعی  ديگر  سوی از و  کیهانی نظم به معطوف سو  يک از نافلاطو  تفکر در قانون  ذات مثلاً

  در   او(.  Letwin, 2005: 15)  ت س ا  انسانی  الوقوع ممکن  جهانِ   در  نظم  حفظ   برای  بشری
  شهر دولت   حیاتِ  در   19عقلانی  اصلی  قانون  که  داردمی  بیان  سقراط  زبان  از  جمهوریة  رسال
 (. Letwin, :2005 15-16) کندمی مطرح 21عقل از مشتق را 20ونقان  اساس اين بر و است 

 در   نظمی  هر  بنیان  که  22باشد  هوس  از  رها  عقلِ  بايد  ارسطو   نظر  از  اساس  همین  بر  قانون
  قانون   نیز   قانون  ةجنب  ترينعام  و   ( Aristotle, 1946: 146)   بخشد  سامان   را  انسان  زندگی
 (.Aristotle, :1946 158) کندمی تعیین را ومت کح ة ادار نسازما که  است  23اساسی
  ای لهیوس   سو   يک  از  قانون  رسیده  ما  به  باستان  يونان  از  که   ايده  دو  اين  در  گفت   توانمی

  است  کمال  به  دنیرس  برای  ایلهی وس  سو   ديگر  از  و  24ناهمگون  اعضای  انیم  صلح   ظحف  برای
(Letwin, 2005: 41.) 

 قانون   ثبات  به  ایعلاقه  او   زيرا  .شد  متفاوت  اساس  و  بن  از  25ور سیس  نزد  اما  قانون  مفهوم
  ک ي  اعلان  معنای  به  که  کرد  استفاده  Ius  و  Lex  اصطلاحات  از  دلیل  همین  به  و  دادنمی  نشان
 .(Letwin, 2005: 42-43)  است  اعلان اين ادیبن و میتصم
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  نظر   از  زيرا  .شد  مطرح  رديگ  ایگونه  به  ،نیآگوست  همچون  ،کلیسا  یآبا  نظر  از  ديدگاه  همین
  نوع   هر  و  باشد  ابدی  قانون  از  برگرفته  که  بود  معتبر  صورتی  در   فقط  26زمانمند  قانونِ  نیآگوست
  (. Augustine, 1993: 13–15) نبود  قانون اصولاً وی نظر از باشد ويژگی اين  فاقد که  قانونی

  سوی   از  که  28نددامی  لقع  فرمان   را  قانون  نیز  کلیسا،ی  آبا  ديگر  از  ،(177:  1948)  27آکويناس
 ،یعیطب   قانون  ،یازل  قانون  نوع  چهار  وا  . دشو می  اعلان  و  صادر  است  جامعه  مراقب   که   کسی
  آکويناس   .(Aquinas, 1948: 187کرد )  تفکیک  گردييک  از  را  یاله  قانون  و  ،یانسان  قانون
  ن و چ  که  ، عاماجت  ةدهندقوام  عامل  عنوان  به   قانون  ارسطويی  مفهوم  دادن   آشتی  با   کرد  تلاش
  ظهور   چون  که  ،اخلاقی  لقمط  امر  يک  عنوان  به  قانون  و  ،شود  اطاعت   آن  از  بايد  است   قانون

  آنچه   (.Letwin, 2005: 86)   کند  فتعري  را  قانون  ،شود  اطاعت   آن  از  بايد  است  ابدی  حقیقت 
  بررسی   برای  ایمقدمه  تا  بود  مدرنپیشا  دوران  در  قانون  عام  مفهوم   از   مختصر  گزارشی  گذشت 

 باشد. مدرنة دور در ونقان مهو فم
 مدرن ة  ردو  در  قانون مفهوم .  3

ة  مثاب  به  قانون  تلقی  از  شدن   جداة  دور   را  مدرنة  دور  توانمی  مدرنپیشا  دوران  از  گذر  با
  اساس   بر  قانون  مفهوم  به  شدن  نزديک  و  بیعیالطمابعد  رويکرد  با  کیهانی  نظم  به  متصل  نِنو قا

  لیبرالیسم   و  ،باوریماده  ی،ياسودگر  محوری،نساان  اصول  نآة  جمل   از  که  دانست   مدرنیته  اصول
  جان   ،هابز  توماس  نظیر   ـاجتماعی  قرارداد  اصحاب  یهاانديشه  از  ثرأمت  عمدتاً  اصول  اين  بود.
 نظر از بودند. آن ةباورانماده  مفهوم در طبیعی قانون طرفداران از  که  بود   ـو ی مونتسک ،روسو  ،لاک 

  ادراکات   از  مکتسب   حسی  یهاداده  بر  یعقل  اصول  یریرگ کابه  اب  دباي  را  یعیطب  قانون  ايشان
 آور م الزا   را  بدان  عمل  و  معین  را  فعلی  ترک   يا  فعل  هابز  نظر  از  قانونمثلاً    کرد.  کشف  حسی

 ,Hobbes)  است   آن  ترک   يا   آندادن    انجام  در  آزاد  انسان  حق    يک  موجب  به   که   کندمی
  شروط   که  کندمی  معرفی  قانونی  را  آن  و  نامدمی  29یعیطب  قانون  را  قانون  اين  هابز(.  1651: 80

  وضع   مقابل  وضعیت   که  (Hobbes, 1651)  دهدمی  قرار  آدمیان  روی  پیش  را  صلح  مناسب 
 است.  جنگ وضع او نظر از که است  طبیعی

  شودمی  شوفمک  عقل  به  که  داشت   تصديق  را  طبیعی  اخلاقی   قانون  يک  نیز  لاک   جان
  و  نیآگوست  ةآموز  بسط   قانون  مفهوم  باب   در  لاکة  شديان  یقت قح  در  . (145  : 1382  ،)کاپلستون

  است   هیشب  سرویس  به  آکويناس  از  شیب  که  بود  عییطب  قانون  ةنظري  مدرن  ةنسخ  خلق  با
(Letwin, 2005: 108.) 

  همة   از  ش یپ  بود  معتقد  و  دانست می  یانسان  اتیح  بر  مقد م  را  طبیعی  قانون  نیز  و ی منتسک
  ساختمان   ب یترک   از  هان آ  اشتقاق   چون  و  است   داشته  وجود  یعیبط  نیقوان  عالم  نيا  نیقوان
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 دمانن  یعیطب  نیانو ق  به  او  .(87  :1349  ،مونتسکیو )  مینامیم  عت یطب  نیقوان  را  هانآ  ،ست ما   وجود
  دسته   سه   و  ،یجنس   میل  ،غذا  یوجو جست   ، صلح  ، یاجتماع  یدگ زن  به  لی م  ،شتنيخو  حفظ

 است.  کرده ارهش ا بشر خيرتا طول در مذهبی و اخلاقی و مدنی نیقوان
  به   پاسخ  در  و  کندمی  تعريف  اجتماعی  مشارکت   نوعی  اساس  بر  را  قانون  ماهیت   نیز  روسو 

 اکتفا  کلمه  اين  متافیزيکی  معنای   به  اگر  داردیم  بیان  «چیست   قانون  بدانیم  خواهیممی»  لؤاس
ی  مالع  که   میو ه مف  به  را  قانون  لغت   اگر  و  دکر  خواهیم  بحث   نتیجه  گرفتن  بدون  هامدت  کنیم

  دولتی   قانون   فهمید  نخواهیم  هم  باز   بگیريم  نظر  در  کنندمی  استعمال  طبیعی  تاريخ  و  فیزيک
  مقررات   و  شرايطة  منزل  به  قوانین   دارد می  یانب  وی   ،ادامه  در.  (77  : 1341  ،روسو )  چه  يعنی

 د رناد  حق  شرکا  فقط  که  است   بديهی  و  است   يافته  تشکیل  بشر  افراد  اجتماع  از  که  است   شرکتی
 . (80 :1341 روسو،) کنند تنظیم را مشارکت  يطشرا

  ورود  با  ردمم  و  است   ملت   ةهم  برای  ملت   ةهم  تصمیم  حاصل  روسو   نظر  از  قانون  بنابراين 
 کند.می  ايجاد  را  قانون  اراده  آن  که  آورندمی  وجود  به  جمعیة  اراد  اجتماعی  قرارداد  يک  در

  دوران   در  قانون  شناسیوممفه  به  فو معط  یآرا  ترينمهم  از   مختصری  بیان  گذشت   آنچه
 در  قانون   شناسیمفهوم  به  معاصر   دوران  در  ورود  با  بعد  به  اين  از  و  بود  مدرن  و  مدرنپیشا

 پرداخت.  خواهیم پوزيتیويستی پارادايم
 حقوق   پوزیتیویستی پارادایم در  قانون مفهوم .  4

  ی شناسجامعه  ردپ  ،کنت   وستآگ   نام  با  گرايیتحصلّ  مکتب   يا  پوزيتیويسمة  واژ  هرچند
  و   يگانگی   بر  تقدمع  که   خورده  گره  میلادی  بیستم  و  نوزدهم  قرن   فلسفی  تفکر  آن  و  ،نوين

  ی نامع  حقوق  دانش   در  ژهاو  اين  ،است   بشری  دانش   تحصلّ  برای  تجربی  روش  حاکمیت 
 دارد. متفاوتی

  لسوف یف  ،30بنتام  جرمی  یها نوشته  با  را  حقوقی  ويسمی زيتو پ  جريان  آغاز  توانمی   ،حقیقت   در
 اصلاح   و  31سود  اصالت   به  دمعتق  که(  Tebbit, :2016 16)  دانست   ،یسیانگل  حقوقدان  و

 بود.  حقوق و اخلاق یيجدا طريق از عرفی حقوق
  مذهب  و  اخلاق  با  که  حال  نیع  در  ،یحقوق  نظام  معتقدند  عمدتاً  یوقحق  مکتب   اين  روانیپ

  به  مربوط  اصول  تهداش  انی ب  زرَ  جوزف  که  چنان  ؛ست هاآن  از  مستقل  ینظام  ،دارد  وندیپ
  حقوق   عالم  از  رونیب   و  است   یحقوق  نظام  مختصات  از  نیقوان  ریتفس  و  یدادرس  و  یگذارقانون

  فراگیر   جريان  اين  عام  هایويژگی  .(313  :1399  ،یيزا یر)م  افت ي  توان نمی  هاآن  یبرا  یهمانند
  نهی   و  امر  و  ادقرارد  لصاح  قوانین   که  کرد  بیان  حقوقی  دکترين  اين  قالب   در  توانمی  را  حقوقی

 .ندارد وجود اخلاق و حقوق میان پیوندی هیچ و هستند هاانسان



 

 
 41 پیاپی شماره، (1402 پاییز) 3ه شمار دوازدهم،دوره  / ي وم عم  حقوق  انشدفصلنامه                                                                                                                            
 

 
146 

 شامل  را  آن   قانون  مفهوم  از  صوری  برداشت   با  که  یيهاپوزيتیويست   مقابل  در  است   گفتنی
 اخلاقی   اصول  به  توجه  با  را   حقوق  که  گیرندمی  قرار  گرايانطبیعت   دانندمی  اصول  يا  قواعد
  شناخت  به  انسان  طبیعتِ  بر  حاکم  قوانین  شناخت   با  توانمی  اندمدعی  و  کنندیم  تبیین  طبیعی
 يافت.   دست  قانون

  حداقلی   محتوای  به  ،یندورک   و  هارت  نظیر  ،گراشمول  و  نرم  هایپوزيتیويست   هرچند
  برای  را  بقا  حداقلی  هدف  تواننمی   آن  بدون  که  ندمعتقد  اخلاقی  هایاصل  و  32طبیعی  حقوق
  مقابل  در  هاپوزيتیويست   گفت   توانمی  ،کلیطور    به،  (297  :1393  هارت،)  کرد  نیمأت  هاانسان

  وجود   طبیعی  اخلاقی  نظام  يک (  الف  کنند:می  رد  را  ادعاسه    از  يکی   کمدست   گرايان طبیعت 
 به  توجه  با  بايد  را  قانون  مفهوم(  ج  ؛است   فهم  قابل  بشر  برای  طبیعی  اخلاقی  نظام (  ب  ؛دارد

 . (52 :1391 ،)موراوتز کرد ک رد طبیعی اخلاقی امنظ
  شروع ة  نقط  ترينمناسب   شايد  حقوق  پوزيتیويستی  پارادايم  مورد  در  مقدمات  اين  بیان  با
  مفهوم   کتاب   در  هارت  که  باشد   آغازیة  نقط  همان  ردرويک  اين   در  قانون  مفهوم  بررسی  برای
 آغازيد.  نقطه آن از قانون

 از  پرسش  چرا   که   لؤاس  اين   طرح  با   ن و قان  مفهوم  کتاب   پايدار  هایپرسش  بخش  در  هارت
  خود   تحلیل   آغازينة  نقط  دشو می  محسوب   حقوق ة  فلسف  در  پايدار   هایپرسش  از  قانون  مفهوم

اعلام   ارت ه  کند.می  آغاز  بنتام  جرمی  و  آستین  جان  فرمانة  نظري  زا  انتقاد  با  را  قانون  مفهوم  از
  به   متکی  دستورة  ساد  مفهوم  رد  بايد  ار  قانون  فهم  کلید  که  ادعاست   اين  بیانگر  آستینة  نظري  کرد

  يک   هدايت   برای  ایقاعده  صرفاً  آستین  نظر  از  قانون  زيرا  .( 53  :1393  )هارت،  يافت   تهديد
  است  شده  وضع  33دارد  قدرت  او  بر  که  ديگری   باهوش   جودوم  توسط   که  بود  باهوش  موجود 

(Austin, 1995: 18) . 
  که   نیست   کسی  آن  است   ارگذنوناق   که  قدرتبا  باهوش  موجود  که  بود  کرده  بیان  هابس

  او   اقتدار  مبنای  بر  قوانین  که  است   کسی  بلکه  ،اندشده  وضع  او   اقتدار  اساس   بر  ابتدا  در  قوانین
  کند می   منعکس  را  نظر  همین  نیز  آستین  و  (Hobbes, 1651: 164)  ددارن  قانونی  اعتبار  هنوز

 . (117 :1393 )هارت،
 ةنقط به    بعدها   کرد،   مطرح   35« فرمان ة  نظري »   ن وا عن   با   43ن بودِ  ژان در آغاز    هرچند را    نظريه   اين 

 تعريف   بنتام   جرمیمثلًا   شد.  تبديل  ، بنتام   و  آستین   نظیر   ، حقوق  فیلسوفان از   ديگر بسیاری  عزيمت 
 انگری ب  که   36ها نشانه   از   ی ا مجموعه   داشت   بیان   و   کرد   ارائه   نظريه   همین   اساس   بر   را   قانون   از   د و خ 

 است   قانون  شود  صادر   حاکم   از  که  یشکل   هر   به   ی فرمان   هر   و   ت سا   قانون   ک ي   است   حاکم   ة اراد 
 (158 2005: ,Letwin ) . را 37قانون  ة آمران ت یماه  مبنای   بر  قانون   از  خود  تعريف  بعدها  بنتام  البته 
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 (Letwin, :2005 871)   کرد   ن ي گز ي جا   38ی عقلان   رش ي پذ   ة نظري   با   را   الزام   ة نظري   و   گذاشت   کنار 
کرد   و   معینی  زمان   تا   فقط  قدرت   زيرا  ؛ است   عقل  به   وابسته   نون ا ق   يک  ر ا رم است   و   ادامه   اعلام 

 .( Bentham, 1977: 310)   دهد   يت وجود م   قانون  ک ي  به  تواند می 
ة  نظري  از  انتقاد   با  را  قانون  مفهوم  از   خود  تحلیل  آغازينة  طقن  ،گذشت   که  چنان  ،نیز  هارت

ة ساد  الگوی  داشت   بیان  و  کرد   زاغ آ  هافرمان  و   اوامر  حسب  بر   قانون  تعريف  از  انتقاد  و  فرمان
 نظامة  برجست   هایويژگی  توضیح  یيتوانا   حاکم  سوی  از  اجباری  دستورهایة  مثاب  به  قانون

  ايقاعات   و  عقود  از  ایگسترده  طیف  صورت  اين  در  و  (139  :1393  )هارت،  ندارد  را  حقوقی
  به   معطوف  قوانین  ،اهنامهوصیت   ، مالکیت   انتقال  قواعد  قراردادها،  شامل    ـحقوقی  نظام  يک  در

 آيند.نمی گرد قانون مفهوم تحت   ـازدواج
آن    هارت  ة نظري   که   عناصری   که   است   اين   شده ياد  ناتوانی   و   ضعف   اصلی ة  ريش  که   بود بر 

 را  قاعده   مفهوم    ـتهديد   ، عادت   اطاعت،   دستور،   مفاهیم   يعنی    ـاست   شده   بنا   ها آن   بر   فرمان 
 آن  بدون   که   مفهومی ؛  آورد   دست   به   را   مفهوم   ن ي ا  توان ی م ن   نیز   ها آن   ترکیب   با   و   گیرند می ن  بر  در 

 .( 141  : 1393  )هارت،  داد   توضیح   را   قانون  های شکل  ترين ی ي ابتدا   حتی   بتوان   داشت   امید  توان نمی 
 شود  عريفت  آن  اساس  بر  بايد  قانون  مفهوم  بود  معتقد   هارت   که  اجتماعیة  قاعد  وممفه
  ، نامیدمی  اجتماعیة  قاعد  را  آن  که   ،را  ی عام اجت  عادت   اين  هارت  است.  اجتماعی   عادت  نوعی

 افراد  درونی  التزامة  جنب  واجد  هم  رفتاری  وحدت  و  نظم  نظیر  خارجی  یهاجنبه  واجد  هم
 . (108 :1393 هارت،)  دانست یم آن از تبعیت  به اجتماع

  قالب  در  بايد  که  حاکم  فرمان   اساس  بر  نه  قانون  مفهوم  داشت  بیان  هارت  ،اساس  اين  بر
  نظام   پیچیدگی  حق  است   قرار  اگر  و  نیست  ساده  مفهوم  يک  که  دشو   نبیا  اعیمتاج  ةقاعد

  رايز  .(141  :1393  هارت،)   است  لازم  ثانوی  و  اولیة  قاعد  نوع   دو  تفکیک  شود  ادا  حقوقی
 است.  40ثانوی و 39اولی قواعد اتحادة  مثاب هب هارت نظر از قانون

  از   هارت  توصیف  داشت   انیب  قانون  ممفهو   از  هارت  تعريف  اين  به  انتقاد  در  ،اما  ،دورکین
  قاعده   صورت  به  که  است   ی يمعیارها   بر  مشتمل  حقوق  زيرا  .است   اشتباهة  قاعدة  مثاب به  قانون
 دارند ،معیارها  انواع ديگر و  ها سیاست   و اصول مانند ،متفاوت  هایعملکرد بلکه  ،کنندنمی عمل

 تفکیک   قواعد  از  ایعهمجمو   يا  ه قاعد  يک  مفهوم  از  را  حقوق  مفهوم  او  .(46  : 1391  ،)موراوتز
  به  اگرچه  و   نیستند  ثانويه  و  اولیه   قواعد  اگرچه   ؛هستند  حقوق  جزء  اصول  اينکرد    استدلال  و

  يک   در  41معیارها  بر   دورکین.  (47  :1391  موراوتز،)  اندهنشد  شناخته  یيشناساة  دقاع  موجب
  دادمی  توضیح  او  .ست دانیم  43اصول  و  42هاسیاست   شامل  را  آن  و  ديورزمی  کیدأت  حقوقی  نظام

  ه جامع  اجتماعی   يا   سیاسی يا    اقتصادی  سیمای  در  بهبود   هدف  که  است   معیار  نوعی  سیاست   که
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  است  اخلاق  ابعاد  ساير  يا  انصاف  يا  عدالت ة  لازم  عنوان  به  معیاری   اصل  و  دهدمی  سامان  را
(Dworkin, 1967: 23) . 

  بیان   رَز  ژوزف  .شد  مواجه  اوانیرف  اداتقتنا  با   البته  قانون  مفهوم  از  پوزيتیويستی  تعريف  اين
  با   را  هاآن  توانمی  حتی  و  است   صوری  دو  هر  قانون  مفهوم  از  هارت  و  دورکین  توصیف  داشت 

 اقتدارة  پاي  بر  بايد  قانون  اعتبار  ،رَز  جوزف  نظر  از  .(Dworkin, 1967: 50)  کرد  جاهجاب  هم
 مفهوم  از  کارکردگرايانه  تعريفی  اب  44سخت   پوزيتیويست   يک  عنوان  به  او  شود.  تعريف  قانون
  از   .باشد  داشته   را  تابعانش  45رفتار  هدايت   قابلیت  که  ستا  زیچی  آن  قانون  داردمی  بیان  قانون

  که   ست ا  اقتدارگرا  نهاد  نوعی  عنوان  به  قانون  سرشت   از  ناشی  قانون  قابلیت   اين  رَز  جوزف  نظر
 (. Raz, 1979: 217-218) دارد را قدرت  تصاحب  صلاحیت 

 قابل   طبیعی  اخلاقی  نظام  يک  هب  هاپوزيتیويست   مقابل  در  گرايانطبیعت   گذشت   که  نچنا
  اين   کرد.  درک   طبیعی  یاخلاق  نظام  آنة  پاي  بر  را  قانون   مفهومد  باي  که   باور دارند  بشر   برای   فهم

  فولر   نظیر  معاصری  گرايانطبیعت   نگاه  از  قانون  مفهوم  بررسی  برای  عزيمتیة  نقط  يادآوری
  اخلاقی   یهاجنبه  واجد  که  شود   منجر  قوانینی  حکومت   به  بايد  حقوق  که  بود  نبر آ  که  است 

 به  باشند،  46عمومیت   واجد  بايد  قوانین  وی  نظر  از  (.Fuller, :1969 53)  هستند  درونی
 شدنیدرک   و  واضح  ،48نشوند  سبق  بما   عطف  ممکن  حد  تا  ،47شوند  اعلام  رسمی  صورت

  در   مطابقت   ،52باشند  ثباتبا   ،51نباشد  نناممک  اهآن   از  اطاعت   ،50نباشند  متناقض  ،49باشند
  نظر  از قانون مفهوم اساس  اين  بر  (.Fuller, 1969: 46-81) 53باشند داشته  اعلام و  کارگیریبه

  حقوق   شناخت   معیارهای  که   شودمی   تحديد  و  تعريفشده  اشاره  صوری  رهاییامع  با  فولر
 هستند. نیز فولر نگاه از طبیعی

 54شکلی  طبیعی  حقوقی  را  طبیعی  حقوق  از  شکل  اين  فولر  ،يادشده  ةقاعد  هشت   یمعرف  با
  ة گرايانعقل  یهانظريه  نیز  و  مسیحی  یهانظريه  با  تقابل  در  که (  Fuller, 1969: 184)  نامید

 .ندبودکرده  اعلام  منتسکیو  و لاک  جانو  هابز توماس ترپیش که  بود طبیعی حقوق
  عناصر همة    از  طبیعی  حقوق  شدن  يزهسکولار  ةمادا  عمدتاً  طبیعی  حقوق  به  شکلی  نگاه  اين

  زندگی   اخلاقِ  حقیقت   در  که   است  سکولار  55آرمانی  اخلاق  به  نیل  و   طبیعی ماوراء  يا   دينی
  را   طبیعی  حقوق  اين  ولرف  است.   75قواعد  حکومت   و  قواعد  از   قانون  متابعت ة  ساي  در  56خوب

  الهی   قوانین  نه  و  ست هامانسآ  در  نه  که  کرد  معرفی  85قواعد  حکومت   از  انسان  رفتار  متابعت 
(Fuller, 1969: 96) است.  اجتماع در انسان خوب زندگی ساززمینه  صرفاً بلکه 

  مجموعه   را  طبیعی  قحقو   وی  زيرا  .دارد  همشاب  یتعريف  طبیعی  حقوق  نیز  فینیس  جان  نظر  از
 ابیيزرا  آن  نقش  که  داندمی  بشری ة  جامع  و  انسان  حیات  به  دادن  نظم  برای  عملی  معقول  اصول
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 قانون مفهوم وی نظر از. (221ـ  220 :1393 )ابدالی، هاست آن به دهی اعتبار و  موضوعه ینانقو 
  يک   برای  مؤثر  اعتبار  و  معینة  دودحم  دارای  که   تعريف شود  حقوقی  قواعد  با  مطابقت   در  بايد

  عینی   بودن  معقول  موضوع  که  اخلاقی  اصول  با  و  (Finnis, 1979: 276)  هستند  کاملة  جامع
 شود.  ت هداي دنتسه

 خیرهای  و   شود می   استنتاج   انسان   اصیل   خیرهای   از   طبیعی   حقوق ة  اولی  اصول   فینیس   باور   به 
 از  ديگر   عبارت   به   هاست. آن   به   دستیابی   پی   در   آدمی   که   هستند   خیر   هفت   س فینی   نظر   از   اصیل 

 ،خیر   ت فه   اين   است.   انسان   برای  عاقلانه   کار   دلیل   يا   غايت   اصیل   خیر   هفت   اين   فینیس   ديدگاه 
 ، 61بازی   ، 60دانش   ، 59حیات   اند از: کرده است، عبارت   احصا   را   هاآن   ی ياستقرا   شکل   به   فینیس   ه ک 

 (.Finnis, 1979: 86-89)  65مذهب   ، 64عملی  عقلانیت   ، 63پذيری معاشرت   ، 62شناختی زيباة  رب تج 
ة پاي  ر ب که   زيم ب ردا  قانون   مفهوم  از  تعريف  گراترين شکل  به  نگاهی است  لازم  اما  بخش   اين  در 

 بررسی  به  کانت   ايمانوئل   شناسی معرفت   نظام   از  گیری وام   با   و   شناختیمعرفت   صوری  ر اص عن 
 است   کِلسن   هانس   به   متعلق   قانون  وم مفه   به   صوری   کاملًا  ديدگاهِ   اين   است.   پرداخته   قانون   مفهوم 

 ی ي محتوا   عناصر همة    از   قانون   تعريف   صوری   عناصر   تفکیک   با   کانتی نئو   فیلسوف   يک   در مقام   که 
 هنجار  مفهوم  کامل   ساختن  جدا  با  ناب   ی حقوق   ة نظري  کرد.   مطرح   را   66ناب   حقوقی ة  ري ظ ن   ديگر 

 اخلاق  ايدئولوژيک   عنصر   از   را  قانون   مفهومی   توصیف   کوشد می   اخلاقی   هنجار   مفهوم   از   حقوقی 
 يک  عنوان   به   »بايد«   مفهوم   تحلیل   با   را   قانون   کند می   سعی   کِلسن .  ( 65  : 1391  )کلسن،   سازد   رها 

 صوریة  مقول   معرِّف   را   »بايد«   مفهوم   او .  ( 66  : 1391  )کلسن،   کند  تعريف   67نسبی«   ین پیشة  ول ق م » 
 را  گذار قانون   نواهی  و  اوامر  ی ذات  معنای  کِلسن   نظر   از  که  ( 68  : 1391  )کلسن،  داند می   68هنجار 

 اساس  بر  قانون   مفهوم   از   کِلسن   صوری   تعريف   ترتیب   بدين   . ( 76  : 1391  )کلسن،   دهد می   تشکیل
 کهشود  می   تلقی   هنجارها   از   متعددی ة  مجموع   نیز   حقوقی   نظام   و   پذيرد می   صورت   ر هنجا   م و ه ف م 

 کند.می   اخذ   ديگر  هنجار   از   را   خود   اعتبار   هنجار  هر 
  خود  اعتبار  نهايتاً  هنجارهاة  هم  هرم  اين  در  و  است   شکلهرم  کلِسن  ديدگاه  از  هنجارها  نظام

  در   هنجارها  از  متعددیة  مجموع  وی   نظر  از  ند.نک می  اخذ  ،69ايهپ  هنجار  يعنی  ،هرم  رأس  از  را
  به   را  هاآن  اعتبار  منشأ  بتوان  که   دهندمی  تشکیل  را  نظم  يک  يا   نظام  يک  و  واحد  يک  صورتی

 .(97 : 1391 )کلسن، بازگرداند اعتبار نهايی مبنای عنوان به پايه هنجار اين
  به   توانمی  اکنون  پوزيتیويستی  پارادايم  در   قانون  شناسیمفهوم  اجمالی  بررسی  با

زمینة  انتقادی  هایپارادايم  در  قانون  شناسیمفهوم   يعنی   ،حقوق  پوزيتیويستی  سنت   در 
 . پرداخت  ،حقوقی ی يگراواقع  و یانتقاد حقوقی مطالعات جنبش در قانون  شناسیمفهوم
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 حقوق   پوزیتیویستی   سنت   در زمینة   انتقادی   های ادایم پار   در   قانون   مفهوم .  5
 حقوقی  مطالعات بشجن در نقانو مفهوم .5-1

 موسوم  که  گرفت   شکل  پوزيتیويستی   انتقادی  پارادايم  معاصر  دوران  در  شد  اشاره  که  چنان
 تئوريک  بانیم  با  چالش  به  بیشتر  و  شد  (CLS  صاراختبه )  70انتقادی  حقوقی  مطالعات  جنبش  به
  ظیر ن  رادیفا  جنبش  اصلی  رهبران   .پرداخت   حقوقی  پوزيتیويسم  بنیادين  و  زيرين  یهالايه  و
 76آنگر  روبرتو  ،75توشنت   مارک   ،74کلر  کارل  ،73کندی  دانکن  ،72هورويتز  مورتون  ،71گابل  تریپ

 هويت   جنبش  نخستین  پردازانِنظريه .  (Hutchinson & Monahan, 1984: 201)  بودند
  و   بود «  است   سیاست   خود  حقوق»  شعارشان  که  کردندمی  تعريف  چپ   هایجريان  در  را  خود

  چیستی   از  لؤاس  نظیر  ،حقوقة  فلسف  کلاسیک  مباحث   پیگیری  به  چندانیة  علاق  اساس  اين  بر
 قدن  هب  عموماً  بلکه  (Tushnet, 2005: 80)  نداشتند  ،اخلاق  با  حقوق  ارتباط  يا  حقوق

  قدرت  ابزار  عنوان  به  لیبرالی  قانون  حاکمیت   جمله  از  ،موجود  طبقاتی  نظام  افزارهاینرم 
 اختند.پردمی ،داریسرمايه

 متناقض  نظامی  ،يافته  شکل  قانون  قالب   در  که  ،لیبرالی  خاص  مفهوم  در  حقوق  نايشا  رظن  از
  است.  گرفته قرار  سیسیا   ـفلسفی لیبرالیسم باورهای و  منافع خدمت  در که  است  ايدئولوژيک  و

 رايج  ممفهو   در  لیبرالیسم  هایآرمان  بر  ة آنتکی  که  ،نويسیقانون  اصلیة  شاکل  اند کهبر آن  ايشان
  است  موجود  طبقاتی نظم  تثبیت   جهت   در  بیشتر  بلکه  ،نیست   محورعدالت   ،است   آن  سیککلا  و

  نظامی   عنوان  به   ،لیبرال  حقوقی  نظام  ايشان  نظر  از  شود. می  محسوب  داری سرمايه  نظم  يک   که
  قانون   ت حاکمی  و  کندمی  بازتولید  را  جامعه  ةظالمان  عت طبی  و  عدالتی بی  ،ايدئولوژيک  و  متناقض

  گیرد. می  قرار  قضات  و  گذارقانون  اجتماعی  و  سیاسی  باورهای  و  ک ولوژيايدئ  ع فمنا  خدمت   در
  بازتولید   را  انانس  بر  هسلط  و  انقیاد  و  حقوق  عنوان  با  ايندهافر  از  ایمجموعه  اساس  اين  بر

  و   مجزا  علمی  ةشاخ  يک  تواندنمی  حتی  که  یييندهاافر  مجموعه؛  (Hunt, 1986: 43)  کندمی
 .(Unger, :1986 2) است 77نامتعین و نامشخص و مبهم یامر کهلب شود، تلقی نظام يک

  غالب  را  يکهیچ  تواننمی  که  است   متضادی  هایديدگاه  حاوی  حقوقی  دکترين  ترتیب   بدين
  و   نیست  استوار  تریبنیادی  اصل  هیچ  بر   79اصها ضد  و  78هااصل  بین  تضاد  اولاً  زيرا  .دانست 

 استدلال  که  نیست   منسجمی  یفراگیر  و  قطعیت   چنان  یادار  اصها دض  و  هااصل  از  يکهیچ  ثانیاً
 ,Collins)  است  قرعه  به  توسل  همانند  هاآن  از  يک  هر   به  توسل  وشود    استوار  آن  بر  حقوقی

 81انصاف  اصل  ضد  مقابل  در   80یقرارداد  یآزاد  اصل   حقوقی  دکترين   در ثلاً  م  .(:1987 392
 .(Unger, 1986: 66ود )شنمی محسوب غالب  و  کامل یاهينظر يیتنهابه کيچیه
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  دانست  نتايجی  به  دستیابی  برای  تلاش  را  قانون  توانمی   لیبرال  حقوقی  هاینظام  در  راينبناب
  نوعی   طريق   از   عموماً  و   است   متعارض   هایارزش  و  اغراض  از  ای مجموعه  سازیبیشینه  که

ة  مالیتفر  را  نآ  توانمی  هک   پذيردمی  صورت  قواعد  آن  مکانیکی  اِعمال  و  عقلانی  سازیقاعده
 .(Kennedy, :1986 351-358) نامید 82حقوقی

 ,Kennedy)  باشد  مکانیکی  شکل  به   بايد  قانون  و   حقوقیة  قاعد  کاربست  کندی  نظر  از
  . کند  عمل  ديگری  ةقاعد  هیچ  به  شرايطی  هیچ  تحت   نبايد  قاعده   ةکنندعمالا  و(  359 :1986

  به   و  است   جامعه  افراد  ثريت اک   یالما  و  هاشارز  از  برآمده  که  تصمیمی  صورت  اين  در  زيرا
نابود    نیز   حاکم  لیبرالی  نظم  آن  تبع به  و   رودمی  میان  از  يافته  تبلور   حقوقی ة  فرمالیت  شکل

  آنکه   برای  ،است   شده  قاعده  به  تبديل  که  ،معقول  ماهیت  در  میمِتص  ديگر  عبارت  به  .شودمی
  شود   اعمال  ديگریة  لاحظم   گونه  هر  گرا   و  است  حقوقیة  فرمالیت  اشلازمه  شود  اجرا  دقیق
  دولت  بلکه  ،بود  نخواهد  قانونی  مشروعِ  ديگر   دولت   و  است   نشده  عمل  قاعده  آن  به  ديگر

 بود.  خواهد شخصی
  ابزار   دولتِ  ايدئولوژيک  يا  تئوکراتیک  دولت   مقابل  در  انونیق  مشروعِ  دولت   کندی  نظر  از

 دولت   اينفقط    و  است   افراد  اکثريت   برای  سود  اکثريت   انتخاب  و  افراد  امیالِ  سنجش  و  همحاسب
 ديگر. دولت  هیچ نه دهد انجام را کاری  چنین تواندمی که  است  مشروع
ة قاعد  و  عقلانی  ماهیت در    تصمیمِ  آن   محصول  کندی  نظر  از  که  است   آن  مهم  بسیارة  نکت
  را  د افرا متفاوت  یهاارزش  بین تصالح و  آشتی صرفاً  که  است  چیزی  ، نونقا يعنی  ،آن از حاصل 
  بدين   (.Kennedy, 1986: 370)  نیست   عادلانه  يا  اخلاقی  محصول  اين  لزوماً  و  کندمی  برقرار
 يک  افراد  آنکه  محض  به  و  ندارد  استقلالی  ارزش  گاههیچ  تصالح  اين  کندی  نظر  از  ترتیب 
  آنکه  ولو   ،دهدمی  دست   از  را  مشروعیتش  قاعده  باشند  نداشته  تصالح  حقوقیة  عدقا  بر  جامعه
 اشد.ب  اخلاقی يا عادلانه

آن    ندیک    خودمختاری   مینأت  سازیبیشینه  از   مراد  قانون  به   لیبرالیستی  نگاه   در   که  استبر 
  خود   سرنوشت   مورد  در  هن آگاها  بتواند  فرد  هر   يعنی(؛  Kennedy, 1986: 371)  است   فرد

  نظر   از  شدنبا  پذيربینیپیش  شرايط  بر  مبتنی  يا  نباشد  نیز  آگاهانه  تصمیم  اين  اگر  و  بگیرد  تصمیم
 است.  نشده محقق فرد مختاریخود دینک 
 حقوقی ییگراواقع در قانون مفهوم. 5-2

 که  تقسیمی  ؛کرد  تقسیم  اسکانديناوی   و  مريکايیا  گروه  دو  به  توانمی  را  حقوقی  یيگراواقع
  ماهوی   لحاظ  به  گفت   توانمی  .نیست   جغرافیايی  يا  صوری  یها جنبه  به  معطوف  صرفاً
83 قاعده  به  شکاکان  و  گراعمل  انگلیسی  تجربی  ةففلس  نت س   ةحوز  در  يیمريکاا  گرايانواقع
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  نی امب   هب  بیشتر  و  نداطارتبا  در  فلسفه  اروپايی  سنت   با  اسکانديناوی  گرايانواقع  و  هستند
  دو   در  .(242  :1393  )ابدالی،  هستند  متافیزيک  به  شکاکان  و  کنندمی  حمله  حقوق  يکیمتافیز
 . شوده میپرداخت حقوقی  یيگراقعوا  نوع دو اين در  نقانو  مفهوم توضیح به بعد بخش
 مریکاییا حقوقی گراییواقع در قانون مفهوم (الف

 قرن  در  مريکاا   ة متحد   يالات ا   در  حقوق  ة فلسف   جنبش   ترين مهم   عنوان  به   مريکايیا   گرايیواقع 
ة گون ف برخلا   ،گذارد  تأثیر   قضاوت  ةشیو   بر  هم  حقوق  ة فلسف   آکادمیک  مطالعات   بر  هم  که  ، بیستم 

 بیشترِ   و   نبود   حقوق   به   معطوف   شناختی معرفت   يا   معناشناسانه   رياتنظ   متفرعات   از   ، ی نديناو ا اسک 
 ,Leiter)   بودند   شناس ه جامع   معدودی   موارد   در   و   حقوقدان   که   فیلسوف   نه   گرايان واقع   آن 
 ، 84وِلین لِ   کارل   نظیر   افرادی   دکر  تلقی  گراواقع   را  ها آن   توان می   عموماً  که  گروهی  .( :2006 50
Green Steven, )   هستند   88اولیفانت   هرمان   ، 87کوهن   فلیکس   ، 86کوک   والتر   ، 58ک فران   م و جر 

 ،89حقوقی   قواعد   انکار  قالب   در   توان می   را   ی ي مريکاا   گرايانواقع   مهم ة  نظري   سه (.  2006: 1919
Green Steven ,)   کرد   بیان   91حقوق   مورد   در   ی ي پیشگو ة  نظري   ، 90حقوق   مورد   در   تصمیم ة  نظري 

 برآوردن  از  عاجز   حقوق  ، حقوقی   قواعد  انکار  يعنی  ،نخست   ديدگاه  اس اس   بر  .( 1936 :2006
 و هستند  ق حقو  ها دادگاه  عینی  تصمیمات فقط  دوم  ديدگاه  اساس  بر  و   است  نیازهايش  و   مطالبات 

 هادادگاه   تصمیمات  خصوص  در   ها ی ي پیشگو   معادل   حقوق مورد   در  جملات   سوم ة نظري   اساس   بر 
 .(Steven Green, 2006)   هستند   ی ي قضاة  حوز   در 

  قالب  در  پیشاتجربی  قیاسی  هایروش  از  استفاده  چون  مريکايیا  انگراي واقع  ترتیب   بدين
  را   ونقان  مفهوم  مورد   در  نظری  های حدس  اند کهبر آن  کنندمی  نفی  را  گرايانهمفهوم  یهاريهنظ

  البق  در  هدآين  پذيرییبینپیش  هرچند  ؛کرد  موکول  عمل  ةحوز  در  قضات  گیریتصمیم  به  بايد
  ادعا   ايشان  اساس  اين  بر  کنند.نمی  نفی  را  بوده  مطرح  ها دادگاه  رد  رويه  يک  عنوان  به  قبلاً  آنچه

  بر   که  قانون   اساس  بر   نه  دادگاه  دهدمی  نشان  اهدادگاه  عملکرد  بر   تجربیة  ملاحظ  کردندمی
  والتر   مثلاً  .(Steven Green, 2006)  گیردمی  تصمیم  دارد  انصاف  دربارة  که   حسی   اساس
  درست   صورتی  در  دشو می  تلقی   قانون  انگلستان  در  حقوقیة  قاعد   فلان  اينکه  داشت  بیان   کوک
)  ی يو پیشگ  آينده  مورد  در  بتوان  گذشته  در  يدارپد  يک  از  که  است   ,Steven Greenکرد 

  عمل   در  قضات  که   است  یزی چ  آن  بینیپیش  البته  ی يپیشگو   يا  بینیپیش  ينا  .(1934 :2006
  خصوص به،  یامريکاي  گرايانواقع  نظر  از  سازدمی   را  حقوق  آنچه   يراز  .داد  خواهند  نجاما

 تعیین  هادگاهدا  توسط  که  است   چیزی  ، هلمز  وِندل  اولیور  نظیر  ،مريکايیا  گرايیواقع  پیشگامان
 لو اص   استقرار  از  عبارت   حقوق  واقعی  علم  بود  مدعی  هلمز  .( Holmes, 2009: 8)  شودمی

بر    او  .(Wacks, :2006 94)   است   سنّت   نه  و  92اجتماعی  یها هتخواس  قلمرو  در  آن  ةموضوع
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  های ارزش  از   فارغ  که  ،93بد  انسان  يک   نگاه  با  بايد  بشناسیم  را  قانون  بخواهیم  اگر  آن بود که
  زيم.  رداب  قانون  ةمطالع  بهاست،    بینیپیش  هب  قادر  مادی  نتايجاساس    بر  فقط  و  است   اخلاقی

  و  دارند  اخلاقی   ةجنب  بعضاً  که  است  ديگری  دلايل   بر  تنیب م   نیک  انسان  اندازهایچشم  زيرا
 اما  .(Holmes, 2009: 7) آن  از  خارجچه    حقوق  داخل  چه دارد؛  را  خود  دلايلبرای رفتارش  

  کارل  نظیر  افرادی  آثار  در  که  قانونی  کارکردگرايی  يا  شناختیجامعه  رويکرد  به  توجه  چون
  شناخت  در   مهمی  نقش  )kscWa, 06:20 94(  شد  مطرح  94حقوق  ـکار  قالب  در  و  لولین
  به   داشت   خواهیم  مختصریة  اشار  بخش  اين  در  دارد  مريکائیا  گرايانواقع  نزد  قانون  مفهوم

 .اندشده  بندیصورت  نونقا  به  جامعه  نیازهای  به  پاسخ  برای  که  لولین  نظرم  از  هاحقوق  ـکار
  کارل   نظر  از  هاحقوق  ـکار  بقال  در  انونق  به  معطوف  کارکردگرايی  يا  شناختیجامعه  رويکرد

 (: (Llewellyn, 1940: 1373 از نداعبارت لولین
 95؛سخت  دعاوی تنظیم و تعديل الف(

 96؛ مشکلات   از   ی جلوگیر   برای   توقعات   و   تارها رف   به   دهی جهت باز   و   مند سامان   پیشگیری   ب( 
 97؛ د بخشن می   عیت مشرو   را   خودکار   شکل   به   کنش   که   هايی ه روي   به   نظم   و   قدرت   اختصاص   ج( 
  دن آور  فراهم  منظور  به  کل  يک  شکل  به  جامعه  يا  گروه   ایشبکه  دادن  سازمان  د(
 98.انگیزه و  گیریجهت 
کرد  او   کرد   استفاده  99حقوقی  های تهارم  از  بايد  هاحقوق  ـکار  تحقق  برای  اعلام 

(Llewellyn, 1940: 1363)   د.هستن وکالت  و قضاوت نظیر حقوقی  یهاحرفه حقیقت  در که 
زمینة    در  بیشتر  توضیح  به   منوط  ی يمريکاا  حقوقی  گرايانواقع  نزد  قانون  مفهوم  بازشناسی

  و  گذرا  نگاهی  بخش  اين  پايان  در  دلیل  همین  هب  و  هست   نیز  ايشان  نزد  قطعیّت   انکارة  نظري
 داشت.  خواهیم فرانک جروم حقوق در قطعیت  عدم و واقعیت  در تشکیک تئوری به مختصر

 آورشگفت   خودفريبی   را   معین   قواعد   از   ثابت   ای عه مجمو   ةب مثا   به   حقوق  از   تلقی   فرانک
 تحت   را   حقوقی   ة نظري   ابعاد   از  بسیاری   حقوق   ة حوز   در   قطعیّت   ة انديش   که   بود بر آن    و   خواند می 
 برد می   میان   از  را  مهمی   شناختیروان   نیاز  حقوق  قطعیت   زيرا  . دهد می   قرار  خود   یر تأث 
 (Llewellyn, 1940: 249 )  . قانونی   تکالیف   و   حقوق  بیشتر   مورد  در   ت قطعی م د ع   فرانک   نظر   از 

 از ثرأ مت  خود  که شد خواهد   اتخاذ آينده  در حقوقی دعوی هر در که  شود می  تصمیماتی  به   مربوط 
 حقوقی  قواعد   برخی (  ب   ؛ 100ند ا مبهم   يا   سامانبی   حقوقی  قواعد   بیشتر (  الف   است:   عنصر   سه 

 قابل  دعوی   يک   مشاجرات   و  ت مباحثا   در   منصفه   ئت هی  يا   قاضی   حدس   اما   ، ند ا دقیق   و   واضح 
نیست؛   حدس   است   ناپذير بینی پیش   هايشان حدس   به   منصفه   هیئت   يا   قاضی   واکنش (  ج  زدن 

 (Frank, 1931: 48  .) اهل  و   ه قاعد   در   تشکیک   اهل   گروه   دو   به   را   يان گرا واقع   نیز   فرانک 
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 سندگاننوي  که   ، بندی تقسیم   همین  اساس  بر  . کرد می   تقسیم   حقوق   متافیزيکی  مبانی   در   تشکیک
 حقوقی   گرايان واقع   نزد   قانون   مفهوم   بررسی   به   نوبت   اکنون   ، اند کرده   اشاره   بدان   نیز   ديگر   حقوقی 

 . هستند   حقوق  متافیزيکی  نی مبا   در   تشکیک   اهل   که  رسد می  اسکانديناوی 
 اسکاندیناوی حقوقی گراییواقعدر  قانون مفهوم( ب

  شکل   متافیزيکی  مفاهیم  به   تمادیاعبی  اب  که  ديناویاسکان  حقوقی  گرايی واقع  پیشگامان
 ويلهلم   آندرس  ،103کرونا  اولیور  کارل  ،102راس  آلف   ، 101هگرستروم  اکسل  نظیر  افرادی  گرفت 

 در   تشکیک  اهل  و  رفتارگرا  و  عملگرا  که  ،یيمريکاا  گرايانواقع  فخلابر  و  بودند  104لاندستد
cksWa, :2006 )  ودندب  حقوق   106تافیزيکیم  مبانی  در  تشکیک  اهل  ايشان  ،بودند  105قاعده

 نظیر   حقوقی  مفاهیم  و  ،انسان  طبیعت   ،قانون  طبیعت   باب  در   متافیزيکی  مبانی  ايشان.  (110
 بود.  تجربی هایروش کارگیریبه بر شاناي کیدأت زيرا .کردند انکار را عدالت 

 ةحوز  رد  تکلیف  و  قح  مفاهیم   که  نگاه  اين  با  اسکانديناوی  گرايیواقع  گذاربنیان  هگرستروم
 و  دانست   معنابی  اصولاً  را  تکلیف  و  حق  هستند  کهن  حقوق  بقايای  و  گیرندنمی   قرار  تجربه
  آلف   ةانديش  کانون  در  است   ی ذهن  تخیلات  فقط  که  چیزهايی  ةمثاب  به  حقوقی  مفاهیم  انکار
 . (250 :1393 )ابدالی،  گرفت  قرار لاندستد ،کرونا راس،

  فرض   گويدمی  او  کند.می  استفاده  شطرنج  یباز  مثال  از  مطلب  اين  توضیح  در  راس  آلف
 . کندمی  تماشا  را  هاآن  بازی  داندنمی  شطرنج  که  سومی  فرد  و  کنندمی  بازی  شطرنج  نفر  دو  کنید

  که   است   شطرنج  هایمهره  حرکات   گرنظاره  فقط  است   اطلاعبی  بازی  قواعد  از  فرد سوم چون
  به   پاسخ  در  راس(.  Ross, 2019: 20)  دندانمی  را  تحرکا  ةرابط  زيرا  .ندارد  معنايی  او  یبرا

  دارد می  بیان  است   حاکم  شطرنج  بازی  بر   قواعدی  چه  کرد  تعیین  نتوامی  چگونه  که  لؤاس  اين
  توجه   شودمی  هاستفاد   حوزه   آن  در  که   قواعدی  بستکار  و  بازی  عدقوا  حاکمیت  ةحوز  به   بايد
 است بر آن    او  نیست.  کافی  701هنگرانرون د  روش  به  توجه  بدون  ذهنی   تخیلات  به  اکتفا  و  کرد
  توسط   واقعاً   قواعدی  چه  ببینیم  که  است  آن  کشف  ماة  وظیف  نگرانهدرون  روش  اساس  بر  که

  شطرنج   ةاولی  قواعد  زا  کيکدام  و  شوندمی  تلقی  زامیال  درونی  لحاظ  به   شطرنج  بازيگران  خود
 شود می  رفتهگ   نظر  رد  الزامی  هاآن  برای  کند(  حرکت   جلو   سمت   به  بايد  فقط  سرباز  نکهآ  مثل)
(Ross, 2019: 23) . 

  يعنی   است   108معتبر  علمی  لحاظ  به  شطرنجة  قاعد  يک  اينکه  دهیم  توضیح  بايد  ما  بنابراين 
  شطرنج   مثل  واقعی  بازی  يک  بازيکن  دو  که  خاصی  تماعاج  ل )مث   خاص  اجتماع  يک  در  آنکه
  دو   شامل  علمی  اعتبار  مفهوم  اساس  اين  بر  است.  توافق  مورد  واقعاً  هقاعد  يک  کنند(می  بازی
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  نگرش   بر  مبتنی  خود  که  دارد  قاعده  109واقعی  تأثیر  به  بازگشت   اولی  که  دشو می  عنصر
 .(Ross ,2019) دارد قاعده  تماعیاج الزام به  بازگشت   دومی و است  110بیرونی
  اوی اسکاندين  یيگرا واقع  مقتضی  که  چنان  قاعده  در  انگاریپوچ  گفت   توانمی   تقدير  هر  به
 چالش   ترينبزرگ  است  یي مريکاا  یيگراواقع  مقتضی  که  چنان  111قواعد  در  کیک شت  و  است 
  ة مثاب  به وق حق اعتبار  علاوه به که  ودش می محسوب  حاضر  عصر  در  قانون  نگاریمفهوم  در  عینی
 . کرد سست  را حاکم قواعد از ایمجموعه و نهاد يک

 نتیجه 
  طیف   مبیِّن  قانون  ماهیت   و  ومه مف  از  پرسش  در  قحقو   فیلسوفان ة  انديش  تطبیقیة  مقايس
  های روش  نفی  طیف   اين  سر  ک ي  در  که   نحوی  به  ؛ است   افتراق  و  اشتراک   وجوه  از  ایگسترده
 مورد   در  نظری  هایحدس  نفی  به  مآلاً  کهشود  می  حظهملا  گرايانهمفهوم  و  پیشاتجربی   قیاسی 
  و  کانديناویاس  یيگراواقع  در  نقانو   نگاریمفهوم  به  معطوف  انگاریپوچ  و  قانون  مفهوم

  های نگاه  طیف  اين  ديگر  سر  در  و  انجامدمی  یيمريکاا  گرايانواقع  پراگماتیستی   هاینگاه
  های روش  و   زبانی  تحلیل  های روش  با   دارند  سعی  که   دشو می  ملاحظه  تحلیلی  فیلسوفان

 کنند.  تبیین را قانون مفهوم یتفسیر
  ی هاانديشه  از  ديگری  طیف  ققو ح  فیلسوفان  ةنديشا  تطبیقی  بررسی  نگارِطیف  منشور  اما

 قالب  در  ،لیبرالی  خاص  مفهوم  در  حقوق  ست ا  آن  بر  که  دکر  ارآشک  را  قانون  به  معطوف  فلسفی
 و  منافع  خدمت   در  کاملاً  کهکند    تولید  را  ،ايدئولوژيک  و  متناقض  نظامی  و  يافتهشکل  قانون

 . است  گرفته قرار سیاسی   ـفلسفی لیبرالیسم باورهای
  است  نحوی   به   لیبرالی   خاص   مفهوم   در   قانون   کلاسیک   و   رايج   مفهوم   که د  ن ا بر آن   ايشان 

  جهت  در   ر بیشت   بلکه   ، نیست   محور عدالت   نويسی قانون   اصلی شاکلة    گفت   توان می   که 
  لزوماً   که   است   جامعه   افراد   بیشترين   برای   سود   سازی بیشینه   و   موجود   طبقاتی   نظم   ت تثبی 

 . نیست   عادلانه   يا   اخلاقی 
ة فلسف  باب  در  حقوق  فیلسوفان   ورزیانديشه  در  که  ایستردهگ   تضادم  رغبه  تقدير  هر  به
  نون ک   تا  حقوقیة  مدرنیت  و  مدرن  جوامع  گیریشکل  با  رسدمی  نظر  به  شودمی  ملاحظه  قانون
ة  مدرنیت  حیات  تا  آن  حاکمیت   و  قانون  پارادايم  و  است   نشده  ارائه  قانون  برای  بديلی  يا  گريز
  در   کنکاش  برای   ایمقدمه   تمهید   بود  پژوهش  اين  نظر  مطمح  هچآن  ماند.  خواهد  باقی  یحقوق

  به  محورقانون   نظام  از  پارادايمی  شیفت   امکان  بررسی  و  ايران  یيقضا  نظام  در  قانون  مفهوم
 . پرداخت  خواهیم بدان ديگر  یمقال در که بود ديگر ینظام
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 ها یادداشت 
1. Joseph Raz 
2. rule of law 
3. Albert Van Dicey (1832-1911) 
4. Introduction to the Study of the Law of the Constitution (1885) 
5. historical school 

6. sociological school 

7. functional school 

8. teleological school 
9. rta 
10. asa 
11. samavaya 
12. shotoku 
13. inscribers or anagrapheis 
14. Draco’s Code 
15. Solon 
16. in the Athenian Constitution 
17. Solon’s laws 
18. law anchored  to a cosmic order 
19. rational element in the life of the polis 
20. nomos 
21. nous 
22. reason free from all passion 
23. constitution 
24. heterogeneous associates 
25. cicero 
26. lex temporalis 
27. Aquinas 
28. Law is nothing other than a certain ordinance of reason for the common good, 
promulgated by the person who has the care of the community. 
29. lex naturalis 
30. Jeremy Bentham (1748–1832) 
31. utilitarianism 
32. minimum content of natural law 
33. a rule laid down for the guidance of an intelligent being by an intelligent being 
having power over him 
34. Jean Bodin(1530-1596) 
35. command theory of law 
36. an assemblage of signs 
37. peremptory nature of law 
38. rational assent 
39. primary rules 
40. secondary rules 
41. standards 
42. policies 
43. principle 
44. hard positivist 
45. guide action 
46. generality 
47. promulgation 
48. non retroactive 
49. clarity of laws 
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50. non contradictive 
51. non requiring the impossible 
52. constancy of the law 
53. congruence between official action and declared rule 
54. procedural or institutional kind of natutal law 
55. morality of aspiration 
56. morality of the Good Life 
57. governance of rules 
58. subjecting human conduct to the governance of rules 
59. life 
60. knowledge 
61. play 
62. aesthetic experience 
63. sociability (friendship) 
64. practical reasonableness 
65. religion 
66. pure theory of law 
67. relative aprori category 
68. norm 
69. basic norm 
70. critical legal studies 
71. Peter Gabel (born 1947) 
72. Morton Horwitz (born 1938) 
73. Duncan Kennedy (born 1942) 
74. Karl Klare (born 1947) 
75. Mark Victor Tushnet (born 1945) 
76. Roberto Mangabeira Unger (born 1947) 
77. indeterminate 
78. principles 
79. counterprinciples 
80. the principle of freedom to contract 
81. counterprinciple of fairness 
82. legal formality 
83. rule–sceptics 
84. Karl Llewellyn 
85. Jerome Frank 
86. Walter Wheeler Cook 
87. Felix Cohen 
88. Herman Oliphant 
89. rejection of legal rules 
90. decision theory of law 
91. prediction theory of law 
92. social desires 
93. bad man 
94. law-jobs 
95. adjustment of the trouble-casc 
96. The preventive channeling and the reorientation of conduct and expectations so 
as to avoid trouble 
97. The allocation of authority and  the arrangement of procedures which 
legitimatize action as being autoritative 
98. The net organization of the group or society as a whole  so as to provide 
direction and incentive 
99. legal crafts 
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100. unsettled or vague 
101. Axel Hägerström (1868–1939) 
102. Alf Ross (1899–1979) 
103. Karl Olivecrona (1897–1980) 
104. Anders Vilhelm Lundstedt (1882–1955) 
105. rule-sceptics 
106. metaphysics-sceptics 
107. introspective method 
108. scientifically valid 
109. actual efficacy 
110. external observation 
111. rule-scepticism 
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